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6
Omero, Odissea XII 9-14; 16a-27; 41-46¢ (MS 5069) Tav.1v

? em 3,5 x 7,8 (fr. 1) ITa.C.
cm 9 x 12,7 (fr. 2)
cm 7,4 x 5,7 (fr. 3)

Si tratta di tre frammenti di volumen papiraceo di buona qualita. Del fr. 1, mutilo su tre
lati, si preserva probabilmente parte del margine superiore (cm 1,1). Il secondo frammento
consta di due parti divise da una frattura che interessa i vv. 21-22; inoltre nella parte superiore
¢ presente una lacuna che interessa i vv. 19-20a. Nella parte inferiore si conserva una striscia
apparentemente priva di scrittura (cm 1,7) che potrebbe essere un margine bianco costituente la
parte finale di una colonna, ma le condizioni di conservazione del papiro non permettono di
stabilirne con certezza la natura. L'ultimo frammento, mutilo su ogni lato, presenta uno spazio
interlineare di cm 0,3, minore rispetto allo spazio riscontrabile negli altri frr. (cm 0,4-0,5). 11
papiro riporta sul recto la porzione iniziale del XII libro dell'Odissea, laddove il verso & bian-
co. Non vi ¢ traccia alcuna di kollesis.

La scrittura, una maiuscola elegante, ariosa, di tipo unimodulare, rotondeggiante, & trac-
ciata con una buona mise en page (linee ben separate, ductus piano e regolare) nei frr. 1-2; il
ductus diviene meno formale e curato in fr. 3. Il bilinearismo & rotto solo dalle aste di vy, p, ¢.
Riguardo al tratteggio delle singole lettere si noti:

o in tre tempi (evoluzione della forma epigrafica a quattro): i due tratti mediani, spezzati
nelle scritture del III a.C., sono qui realizzati mediante un tratto curvo ora molto stretto e
angoloso, ora pill basso e morbido, che parte dall’attacco della obliqua di sinistra; tale forma,
alquanto caratterizzata, non trova paralleli precisi né tra i pezzi riportati nei consueti repertori
paleografici, né tra i numerosi papiri tolemaici di cui & disponibile una riproduzione fotografica.

E da notare la notevole somiglianza con il tratteggio di o in MS 2629, edito in questo volume (5),
a cui si rimanda. Questa caratteristica rende ragionevole l'ipotesi che i due papiri vengano dalla stessa
scuola scrittoria, se non proprio dal medesimo scriba. Tuttavia i frammenti provengono da acquisti
effettuati in tempi diversi, ed i percorsi seguiti dai papiri sul mercato antiquario sono al momento del
tutto sconosciuti, come lo ¢ la loro reale provenienza; resta quindi ancora piu ipotetica, e destinata a
rimanere una mera ipotesi di lavoro, la supposizione di un’originaria identica provenienza (un rotolo
contenente Od. XI-XII?) dei frustoli di MS 2629 ¢ MS 5069.

u presenta la sella centrale ora spezzata in due tratti obliqui, di cui il secondo ¢ molto
meno inclinato del primo ed ¢ quasi appoggiato all’asta di destra (fr. 1, 2.4), ora fusa in una
curva proiettata talora anche sino alla linea di base (fr. 3, 6);

0, 0, £ di forma rotondeggiante, talora ovale (fr. 1, 4). Il tratto mediano di € ¢ spesso
sporgente rispetto al corpo della lettera;

n e © presentano 1’asta di destra fortemente ricurva;

o in due tempi, con il montante centrale alto;

v compare in tre forme: con il ramo sinistro poggiato su un’unica barra obliqua di destra
(fr. 1); a calice con le anse ampie e lo stelo corto (fr. 3, 2); con ampio calice poggiato sul tratto
orizzontale di base (fr. 3, 4).
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L’apicatura ¢ costante, sebbene non regolare o eccessiva: si notano trattini orientati verso
sinistra nei pedici di v, v, p, k; trattini orientati a destra nelle aste verticali (apice e pedice) di v,
7, nel calice di v; piccoli uncini obliqui nelle aste (apice e pedice) di k, n, 1, nelle braccia di v,
nel pedice di a, occasionalmente (fr. 1, 2) nel secondo arco di . Il chiaroscuro € piu visibile in
fr. 1, nel contrasto tra ‘pieni’ e ‘filetti’, e meno vistoso nel fr. 3.

Questa scrittura si inserisce nel filone delle grafie unimodulari e rotondeggianti di eta
tolemaica e trova materiali di confronto in P.Lille 76d+78abc+79+82+84+111c (Call., Aetia
IIT) assegnato alla meta del III a.C. (Turner!, Turner-Parsons?), o alla prima meta del II a.C.
(Cavallo?®, Clarysse?), in P.Tebt. 111 697 (Od. IV-V) del II sec. a.C.5, e in P.Wiirz. 1 (opera stori-
ca, Sosibio?), II a.C. (assegnato alla prima meta)%, notevole per il tracciato arcaizzante.

L’assenza di documenti datati di immediato confronto paleografico non facilita una collo-
cazione cronologica precisa del nostro pezzo. E indubbio che i manufatti qui sopra riportati
rappresentino una campionatura parziale di uno stile grafico che ha avuto una sua lunga vitalita
e che potrebbe essere sorto gia nel III a.C., se accettiamo la proposta di collocare in questo
lasso di tempo i frammenti callimachei di Lille; ma i confronti piu significativi vanno indivi-
duatiin P.Tebt. 111 697 e in P.Wiirz. 1 (entrambi del IT a.C.) e I’uso di trattini € uncini ornamen-
tali (notevole nel nostro pezzo) risulta limitato nel III a.C., laddove acquista una sempre pil
vasta diffusione nel II a.C.”. Sulla base di queste considerazioni, siamo propensi ad assegnare
P.Schgyen 6 alla prima meta del I a.C.

Se consideriamo margini la parte superiore del fr. 1 e la parte inferiore del fr. 2, si pud
tentare di ricostruire 1'altezza del rotolo. Se il fr. 1 fosse originariamente collocato sopra il fr. 2,
farebbe parte della medesima colonna. Tuttavia, I’esame del lato transfibrale non consente di
raggiungere risultati certi: le fibre del fr. 1, assai sfilacciate, sono a prima vista compatibili con
quelle del margine superiore di fr. 2, ma non sappiamo con certezza quante linee di testo siano
andate perdute tra 1. 14 e 1. 16a, dato il numero incerto di plus-verses del nostro testimone.
Ammettendo che il papiro non presentasse grandi divergenze riguardo al numerus versuum per
le linee perdute, avremmo una colonna alta non meno di cm 20, un formato attestato per i rotoli
d’eta tolemaica sin dal III a.C.3. Se questa ricostruzione ¢ corretta, si puo calcolare il rapporto
tra l'altezza dello spazio di scrittura e lo spazio interlineare: se ipotizziamo un’altezza di cm

' Vd. E.G. Turner, Ptolemaic Bookhands and Lille Stesichorus, ‘Scrittura e Civilta’ 4 (1980), 19-40.

2Vd. E.G. Turner, Greek Manuscripts of the Ancients World, 2nd Edition Revised and Enlarged by P.J. Parsons (BICS
suppl. 46), London 1987, 126 con tav. 75a-b; tavole complete in CRIPEL Supplément. Album des Papyrus Littéraires, planches
1-XI1I, Paris 1984, tavv. [, II, III.

3 G. Cavallo, Libri scritture scribi a Ercolano (1 suppl. a ‘CErc.” 13), Napoli 1983, 53.

4+ W. Clarysse, ‘CE’ 65 (1990), 354.

5Vd. S. West, The Ptolemaic Papyri of Homer, Koln-Opladen 1967, 198 ss.; Turner, Ptolemaic... (cit. n. 1), 33 e pl.
XII; Cavallo, Libri scritture... (cit. n. 3), 56.

6 Vd. R. Seider, Paldographie der griechischen Papyri, Band II, Tafeln, 2. Teil: Literarische Papyri, Stuttgart
1970, Taf. 10.

7 Cfr. G. Menci, Scritture greche librarie con apici ornamentali (III a.C. - 11 d.C.), ‘Scrittura e Civilta’ 3 (1979), 48.

8 Per il formato dei rotoli tolemaici vd. A. Blanchard, Les Papyrus littéraires grecs extraits de cartonnages: études de
bibliologie, in Ancient and Medieval Book Materials and Techniques, éd. par M. Maniaci - P.F. Munafo, Citta del Vaticano
1993, I, 15-40: il nostro papiro dovrebbe inquadrarsi nel gruppo C (altezza media ca. cm 21,5). Un caso di rotolo omerico
tolemaico di eccezionale altezza ¢ P.Bodmer 49 del I11I/11 a.C.: vd. ed. pr. di A. Hurst, Papyrus Bodmer 49: Odyssée 9, 455-
488 et 526-556, 10, 188-215, ‘MH’ 43 (1986), 221-230.
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19,6 (calcolando tral. 14 e 16a due versi mancanti, con relativo spazio interlineare), in rappor-
to ad almeno 24 11. di scrittura, otteniamo una misura di ca. cm 0,81 come altezza media della
linea, il che fa ulteriormente ritenere di essere in presenza di un prodotto librario di buona
qualitd®.

Non compare nessun segno diacritico o di lettura (accenti, interpunzioni, etc.); I’elisione
viene sempre rispettata (non abbiamo mai scriptio plena), ma non & mai segnalata. Jota mutum
¢ vergato con sicurezza a fr. 3, 4 (= v. 44) e forse anche a fr. 2, 12 (= v. 26); I’ortografia non
sempre ¢ corretta: a fr. 3, 2 (= v. 42) abbiamo un errore fonetico, o una variante di lettura. Una
possibile correzione si trova a fr. 1, 2 (= v. 10), ove € sembra essere stato mutato in a.

Si tratta dell’unico testimone papiraceo che preservi una rilevante porzione dei versi ini-
ziali del XII libro dell’ Odissea. 11 suo valore testimoniale risulta assai notevole, sia per I’anti-
chita del reperto, sia per la natura di ‘testo eccentrico’ rispetto alla cosiddetta ‘vulgata’
postaristarchea!®. Infatti il manufatto conserva almeno otto c.d. plus-verses (vv. 10a, 11a-11b,
16a, 20a, 46a-46¢) ed alcune ‘varianti’ interne, quasi sempre di natura formulare (vv. 10, 20,
24), che alimentano il sospetto che anche nei versi attestati dalla ‘vulgata’ 1’assetto testuale
fosse talora sensibilmente divergente da quello dei manoscritti medievali (vd. note di commen-
to)'!. Il papiro si colloca in un’epoca di grande fluidita del testo omerico, in cui manoscritti con
assetti testuali differenti circolavano con eguale considerazione. La c.d. ‘vulgata’ non era che
uno dei differenti testi in uso e non godeva di una particolare autorita'2, Pertanto, il testo del
nostro papiro andra considerato come un testimone antico di una determinata versione del XII
libro dell’ Odissea che circolava nel Il sec. a.C. e che era differente (ma non per questo superio-
re o deteriore) da quella affermatasi come ‘vulgata’!3.

A nostra conoscenza, gli altri papiri dell’ Odissea che presentano sovrapposizioni con il
nostro pezzo sono:

Pland. IV.75 (inv. 347) = P.GiessenKuhlmann 2.7, contenente Od. XII 31-57 (Mertens-

Pack?® 1104 = p80 Allen-Sutton; I/II d.C., assegnato).

PLaur. 11I/269E contenente Od. XII 20-24 (Mertens-Pack?® 1103.11; III d.C. assegnato;

ed. pr. in G. Messeri Savorelli - R. Pintaudi, Frammenti di rotoli letterari Laurenziani,

‘ZPE’ 115 [1997], 171, Taf. III).

La collazione del testo & stata condotta sulle edizioni di A. Ludwich (Leipzig 1889), V.

9 Cfr. e.g. P.Hibeh 11 228 (Plat. Soph.) con cm 0,88.

10°Sui papiri tolemaici non possiamo che rinviare a S. WesT, The Ptolemaic...(cit. n. 5).

! Sfortunatamente la gran parte di essi ¢ in lacuna o in parti di testo abrase, per cui ¢ difficile, se non impossibile, una
ricostruzione.

12Vd. M.W. Haslam, Homeric Papyri and Transmission of the Text, in The New Companion to Homer, ed. B. Powell
and I. Morris, Leiden 1996, 60 ss.; F. Maltomini - C. Pernigotti, P.Sorb inv. 2245: confluenza di testimoni omerici, ‘ZPE’ 128
(1999), 301-305. Per il concetto di plus-verse vd. M.J. Apthorp, The Manuscript Evidence for Interpolation in Homer,
Heidelberg 1980, passim.

13 Per questa ragione riteniamo parimenti improprio anche 1’utilizzo di termini quali ‘papiro prearistarcheo’, sia per-
ché esistono anche testimoni omerici divergenti dalla ‘vulgata’ successivi all’attivita aristarchea, sia perché la versione
testuale ‘aristarchea’ non era altro che uno dei ‘testi’ omerici in circolazione che poi si affermo sugli altri: cfr. anche M.
Huys, A Ptolemaic Odyssey Papyrus in Louvain, ‘Anc.Soc.” 19 (1988), 61-69.
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Bérard (Paris 1924), T.W. Allen (tomus III, Oxford 1917?), P. von der Miihll (Stuttgart 1993%) e
H. van Thiel (Hildesheim-Ziirich-New York 1991). Se non altrimenti specificate, le sigle dei
manoscritti medievali sono desunte dall’edizione di Ludwich.

fr. 1

_)
Jtot eywv ex[apovc 9
Jueval mopql 10
dle pod vy nv | [ 10a
ott]povc & awya tg[Loviec 11
5 ] fibre strappate [ 11a
1o (v, [ 11b
Ba]rtopev ay[vopevol 12
avltop emet, [ 13
Jo. (I 14

Sul margine superiore, di cui si conserva una piccola porzione, si scorgono tracce di scrit-
tura nella parte destra. E impossibile stabilire cosa contengano, né pare probabile che si tratti
del numero della colonna. E possibile scorgere tracce di inchiostro (a prima vista si direbbero
lettere rotonde capovolte) anche sull’estremita destra del papiro in corrispondenza degli spazi
interlineari. Inoltre, nell’interlineo tra i versi 10 e 10a (= 1l. 2-3) sembra di vedere tracce di
scrittura pil consistenti, come se ci fossero circa sei o sette lettere, ora quasi del tutto abrase (il
che vanifica ogni tentativo di decifrazione); altre tracce di inchiostro si scorgono nella parte
alta di 1. 5, ove la striscia del papiro ¢ del tutto strappata. Questi fenomeni potrebbero essere
dovuti ad una piegatura del papiro in senso verticale o a vicende connesse alla manomissione
del cartonnage.

10. Juevat: 'integrazione del testo ‘tradizionale’ oic€]ueval, compatibile con lo spazio in lacuna, € la piu
scontata. Tuttavia, quanto segue nella medesima linea, nonché il plus-verse seguente, € spia di un assetto testuale
che doveva divergere dalla ‘vulgata’; ¢’¢ quindi la possibilita che si tratti di un verso alternativo o addizionale.
Il testo dei manoscritti recita ai vv. 9-10: 81 10t €yov €tdpouc npoiely €c dopata Kipkne / olcépevat vekpov
"EAnivopa teBvndta. Sinoti come: a) la forma otcépevar'* non € frequente nei poemi omerici (altrove compare
solo tre volte, di cui due in formula: Od. VIII 399 e XVIII 291); b) la prima parte di v. 9 (81 16T €YoV €tdpouc
npoinv) ritorna formularmente in Od. X 100. Si potrebbe ipotizzare che il racconto di Odisseo fosse piu ricco di
particolari relativi ai compiti affidati ai compagni nel prelevare il corpo del morto Elpenore e nell’apprestare la
sepoltura. E.g. si potrebbe tentare qualcosa come 81 10T €yav £tdpovc npoinv 'Ernnvopa vekpov / oicéueval
(vel dEépevar) mapd te cyely 6cc’ €meikéc... (sulla base di /1. XXIIT 50-51 UAnv T a&€pevar mapd te cyelv
dec’ emewcéc / vexkpov €xovta véecBatl vrd {ddov iepdevta: preparativi per le esequie di Patroclo) || mapal:

14 Su cui vd. P. CHANTRAINE, Grammaire homérique, 1, Paris 1958, 416-419; C.L. PriNcE, «Glotta» 48 (1970), 155-163.
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forse una correzione di mape in Tapd? Ma non si pud comunque escludere che I’inchiostro, leggermente svanito,
vada associato alle altre tracce di incerta spiegazione (vd. supra).

10a. pai awy nv [: la successione isolata pad’ alyo si trova soltanto in 7. XVII 116 ~ XVII 682 e in
Hymn.Hom.Dem. 299; si tratta forse di un verso alternativo (isolando aly(a) si noti la ripetizione dell’avverbio
in due vv. consecutivi) relativo agli ordini di Odisseo ai compagni ||, [: visibili alla fine del rigo due tracce (in
alto e in basso), appartenenti ad una lettera non identificabile.

11b. Jp .(.)v .. [: di p solo I’occhiello destro, quindi seguono una traccia minima e tracce di una lettera
rotonda, forse o (meno convincente pensare a due lettere); dopo v, seguono tracce minime sulla linea riconduci-
bili ad almeno due lettere; tra le possibilita av8lpdv, vel sim.

13.. . .[: un punto di inchiostro alto: vexpdv (MSS) ¢ possibile, anche se non immediatamente verificabile
sul papiro.

14. Jo .( )[: dopo o due punti di inchiostro alto, seguiti da altre tracce sparse su una listerella di papiro
sollevata; possibile 6vpuplov x[evavtec (MSS).

fr. 2
_)

levmapav, . ... [..(O1.v.. . vw.l 16a

g]\Bovtec eAnBouev aAro pofA 17

evtuv]guevn apo & audi[r]orot deplov 18

kpleq moAha k[ail] arBlon]a owvov ep[vBpov 19

5 ]v ctaca npocnud[a dia Bleaw[v 20
Aaleptiadn kot maviec eTapol [ 20a

].ovtec vainiBete dou aid[ao 21

) I A G0 | I [ 22

JecOiete Ppounv xal mvete owy[ov 23

10 novnuleptot apo § neAlol aviov[Tt 24

av]tap Yo deléw odov [ 25

1 un © xaxoppag . . [ 26

ynlc aAyncete [ 27

16a.v . . .. [: dopo v, due tracce curve sulla linea di base, a prima vista riconducibili alle aste verticali

di n; quindi la base di un’asta verticale a cui & congiunto un segmento obliquo curvilineo: forse x seguito dal-
Iestremita di un’obliqua discendente verso sinistra (a?); seguono tracce di inchiostro sparse non identificabili ||
].: tracce di una lettera rotonda ||, . . [: asta verticale con apice rivolto a sinistra, quindi una traccia minima | dopo
y parvenza di lettera triangolare, forse & || Altro plus-verse, di incerta decifrazione; forse vi era menzionata la
nave di Odisseo: e.g. si potrebbe integrare e restaurare p]év noapa viji (vel mapa vnueiy?). Quanto alla seconda
parte, se il v. 17 conservava I’aspetto tradizionale (e nulla porta a credere il contrario), allora alla fine di v. 16a
doveva essere dislocato il sintagma o008 dpa Kipknv div. 16, legato in enjambement sintattico con il successivo,
ma le tracce del papiro non si adattano alla sequenza prevista (a meno che il supposto y non sia un v tozzo e mal
tracciato per cui in fine di linea si puo leggere ovd[).

19. toAda k[at]: MSS; moAX xal H.

20. La variante formulare mpocnuda (rispetto al pitt comune petnvda) legittima il sospetto, basato sulla
lettera ]v, che anche la prima parte del verso presentasse divergenze rispetto al testo della ‘vulgata’ (1 8" &v
péccw ctdca); interessante il confronto con I’identica situazione di Od. X 400-1 ~ 455-6 1| 8¢ pev dyy ctaca
npocnvda Sia Bedwv / Stoyevéc Aaeptiddn, modvpiyxav’ ‘Odvcced (Circe ad Odisseo, come nel plus-verse
presente subito dopo nel papiro). Si sarebbe tentati di supporre che I'assetto testuale del v. 20 sia identico a
quello di Od. X 400 ~ 455, e ad avvalorare questa ipotesi cospira P.Laur. I1I/269 in cui leggiamo ay]yt ctaca [:
questo testimone, sebbene tardo, doveva quindi riportare o la variante 1| 8¢ pev dyyt ctdca o altro tassello
formulare simile 1} & udX dyyt ctdca (attestato in Od. VI 56). Ma le tracce iniziali nel nostro papiro non sono



24 PAPYRI GRAECAE SCHOYEN

ben compatibili con Jxt, per cui si dovrebbe pensare all’esistenza di un ulteriore modulo espressivo formulare:
e.g. si potrebbe proporre 1 8¢ ndX @k’ dvctdca; per dvictut in contesti relativi ad un’allocuzione cfr. I1. XIX
269 avctac Apyelotct prromtorépoict petnvda.

20a. Integriamo Atoyevec Aaleptiddn kat ndviec £1q1pot. Per Aloyevee Aaleptiddn vd. Od. XI 473
(Eracle a Odisseo) e Od. X 400 ~ 455 (Circe a Odisseo); per kai ndvtec £€191pol cfr. Od. X1V 462 ~ XV 307
(xal dArol mdvtec £taipot).

21. ] ovtec: la prima lettera rotonda & incerta: forse o, o || E difficile appurare se il papiro portasse la
lezione {@ovtec (maggioranza dei MSS) o la variante {@vtec (P e T) o una lezione alternativa a noi ignota.

22.) .. OO [: tracce delle parti inferiori di alcune lettere di difficile decifrazione. Solo prima
e dopo di 1 si lasciano riconoscere archi in linea, riconducibili a lettere rotonde; dopo la lacuna tracce minime
incertissime. Il v. 22 & cosi riportato dai MSS: 8icOavéec, 61e T dAlot dnag Bviickouc dvOpwmot; solo le parti di
testo sottolineate potrebbero adattarsi alle tracce, ma I’allineamento delle lettere rispetto alle altre linee risultereb-
be cosi falsato, e porterebbe ad ammettere una anomalia testuale iniziale rispetto alla ‘vulgata’.

24. 1l testo presenta la variante formulare dpa 8 neiie aviovtu attestata nella ‘vulgata’ di Od. XI1429 (in
identica posizione metrica) e poi solo in /I. XVIII 136 e Od. XXII 362 (nella forma leggermente modificata per
ragioni metriche dy' neiie aviovti); i MSS hanno invece la formula ot ¢atvopgvngt di gran lunga pid comune
nell’epos (/1. x3; Od. x8 in identica posizione clausolare) e che ricorre anche in Hymn.Hom.Dem. 293.

25. [: tracce di inchiostro sparse: 8¢ (MSS) ¢ lettura compatibile con quanto rimane.

26. . [: tracce di inchiostro frantumate, riconducibili presumibilmente ad una lettera triangolare, seguite da

altre tracce incerte: aieyewvi (MSS) possibile, ma non immediatamente verificabile sul papiro.

fr. 3
_)
1.0 .10 0L ()]nek [ 41
Zlelpnvov tol & ov 1L [ 42
o]ikade voctneaytl Tapie[total 43
o]Alo te Zelpnvec Aryvpnt Ber[yovcty 44
5 njuevol ev Aelnwvt moAvce & aulo 45
a]vépwv tubouevov tept d¢ [ 46
Jveccikp. .. . 46a
Jtoc . . vl 46b
Jov.r. . o[ 46¢

41. ] [: inchiostro sulla linea || ], . [: tracce di inchiostro sulla linea di base, seguite da altre tracce su fibre
accartocciate, forse compatibili con una lettera rotonda; sulla base dello spazio in lacuna prima di Jred [, e
ipotizzando che il testo di 1. 41 rispecchi quello tradizionale, non escludiamo aid]lpg[unt] || Iner [: traccia
minima centrale, non immediatamente compatibile con a: teldc- (MSS); impossibile, poi, valutare se il papiro
attestasse meldcn (come la maggioranza dei MSS), neldcet (H [alt. manus], T, W) o neidccer (G).

42. tou: 1@ MSS: la lezione del papiro potrebbe essere un mero errore di spelling fonetico; per casi di
confusione tra wt ed ot vd. E. Mayser, Grammatik der griechischen Papyri aus der Ptolemderzeit. Mit Einschluss
der gleichzeitigen Ostraka und der in Aegypten verfassten Inschriften, I 1, Berlin 19702, 114-115.

46a-46c¢. Tre versi di lettura molto incerta. Probabilmente dovevano contenere un ampliamento della pre-
dizione di Circe sulle Sirene; un confronto con la dizione epica della sezione del canto in cui viene narrato
direttamente I’incontro con le Sirene non fornisce elementi per una ricostruzione anche puramente congetturale
dei versi in questione.
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46a.xp. . . [:dopo p tracce di una lettera rotonda (€ oppure o) seguite da un tratto obliquo alto ravvicinato
e da altre tracce minime incertissime.

46b. . v[: tracce compatibili con § oppure &, quindi tracce curvilinee alte congruenti con w, oppure con
una lettera rotonda seguita da 1.

46¢. Jov 1. . o [:tracce di difficile decifrazione: dopo v, lettera rotonda (e oppure 0), quindi 1; segue
una traccia alta di inchiostro ed una barra trasversale con un’asta verticale (y oppure 1); quindi una lettera
triangolare (a oppure 3) e una lettera rotonda (c oppure €).
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