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DUE FINALI DI CONTRATTTI (PL 111/209 E PL 11/10)

PIL 111/209

? cm 7,8 x 9,4 306-307 d.C.

Parte finale sinistra di un contratto con sottoscrizione, redatto lungo
le fibre del recto di un papiro di colore chiaro. Sopravvive solo una porzio-
ne (cm 1,3) del margine inferiore. Le mani che si distinguono sono almeno
tre, delle quali la prima scrive il corpo dell’atto, la seconda appone la data
che lo chiude e la terza appartiene a colui che scrive per il secondo con-
traente analfabeta. La datazione — forse il punto di interesse principale di
questo frammento — oltre alla disposizione del testo (formula conclusiva,
datazione e sottoscrizione) & attestata in maniera identica per esempio in
chiusura di un contratto di affitto di terreno: P Oxy. I 102 del 13.10.306,
in part. rr. 20-26.

La sequenza delle parti superstiti di testo trova numerosi paralleli nel-
le finali di contratti soprattutto di affitto e di vendita con anticipazione
di prezzo; cfr. e.g. P Oxy. L 3595, 41-52, una vendita di recipienti con
anticipazione di prezzo del 243 oppure BGU 11 606, 16-22, un contratto di
affitto di bestiame del 306.

recto —

[ nopé- ?]
ml  YOVTOG TOG TOVTOV TPOP[ag ?
Kai énepoOeic[ dpoidynoa.
b4 \ \ ~ ’ € ~ /7 \ ~
m2 &(Toug) 1g, Kal 'y, k[ai a, Tdv kuptov nudv Keovetavtiov kol Magiavod
YefoacTdV
4 Kl Zeovnpov kol Maépivou [tdv dmeavestdrov Koisdpov,
Mese giorno



12 DILETTA MINUTOLI

m3 Avpiitog Ion[ pepicOopo O Tpodxettar ?
Lootav Gpev(
Bov tac [ Kal nepotneig
8 opordynoa [mg npdkertol. NN d&iwbeig Eypayo vrep antod

un €186t(0c) ypd[upoto.

avendo ri]cevuto il loro nutrime[nto. .... ] E interrogato [do il mio assen-
s0]. (m2) Anno 15° e 3° e [1° dei signori nostri Costanzo e Massimiano
Augusti e Severo e Massimiano [gli illuminati Cesari, Mese, giorno]. (m3)
To, Aurelio Pae[sis (?), ho preso in affitto come scritto sopra (?)] .... [...] «....
[... e interrogato] do il mio assenso [come scritto sopra. o ..., richiesto, ho
scritto per costui] che non sa scri[vere].

1. La finale -yovtog seguita da un accusativo di complemento oggetto, poco prima
della formula di stipulazione, crea qualche difficoltd: spesso prima di kai énepotndeic
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KTA. si trova la formula gk t@V dnapydviwy povnply tdvtev kabdrep &k dikne, “da tutto cid
che & in mio/nostro possesso, come da sentenza”. Tuttavia escludendo un errore di fina-
le, grazie alla presenza del complemento oggetto — che ci riporta ad un contratto che
menziona anche bestiame del quale rimane qui solo ‘il nutrimento’, - I’'unica soluzione
accettabile ¢ il verbo mapéyo che di solito viene usato per cid che viene ricevuto da colui
che scrive il contratto di affitto, vendita, mutuo, prima della parte relativa alla restituzio-
ne o al pagamento. Si veda SB XVIII 14001, 19 del 486 (Arsinoite), un affitto di vigneto
con annessi strumenti, per le rate del quale verranno pagati nomismata d’oro, dal mo-
mento che cod ma]péyovroc Bode kol t10g To[VTmVv TpoYdg, cul seguono, prima della formu-
la di sottoscrizione, la parte relativa alla restituzione con le clausole (rap[addoon v
dumerov kol t0g | odeg kTh.]; rr. 22-23) e la formula di stipulatio (rr. 23-24) 1 picBwoic] |
[xvpla kol] énep(@deic) dpo(dynoa). Anche in P Mil. Vogl. 111 145 del 142 (Tebtynis)
viene dato in affitto un pollaio con oche e galline nel quale ¢ anche previsto, God §186vtog
| not gig Ty TovTOV TPOENY Kab’ ETOg KPpTig ApTdPog | t[éc]o[alpluc] nétpo dnpocio Tertd-
veng (rr. 10-12).

Tuttavia pur supponendo, anche sulla base della successiva formula di datazione,
che sia stata perduta una parte abbondante del papiro nel lato destro, non & possibile
integrare alcuna clausola di pagamento o restituzione tra quelle pit diffusamente atte-
state. Un unico confronto viene da P. Dubl. 31 del 355 (Panopolis), affitto di mezzo
locale con 2 telai per la tessitura del lino, nel quale I’affittuario restituisce tessuti di lino,
000 napéyovtog | & Ava (rr. 17-18). La formula di restituzione che segue ¢ ellittica e non
altrimenti attestata soprattutto per la presenza del verbo évaginui, ma efficace: pe®’ v
xpbvov | évapiicon oot ¢ Tapeitnga, kol énepotnd(eic) dpordy(noa); lo spazio occupato
potrebbe essere sufficiente anche per il nostro testo. Tale ricostruzione escluderebbe
ovviamente formule del tipo 1 picbwoig kupla (kai PePaia) o ancora 10 ypdupa k[Vpiov,
etc. Il P Dubl. 31 costituisce un buon parallelo anche per la struttura: alla formula di
chiusura del contratto, seguono la datazione (in questo caso con i soli nomi dei consoli
seguiti da mese e giorno) e la sottoscrizione di mano di un notaio per il contraente che
non sa scrivere.

3. In lacuna, dopo P'indicazione degli anni, due possibili integrazioni: 1@v kvpiov
nuav | Kovetavtiov kol Ma&yuovod Zefactdv kot ktA. di e.g. BGU 11 606, 17-18 (306, Arsi-
noite) oppure 1@V kuplov NUAV avtokpotd|[pev Kovetavtiov kol Magyuovod kot kth. di e.g.
P. Harris 1 136, 4-5 (305, Ossirinchite). La perdita del mese non ci permette di stabilire
I’anno. Per la datazione si veda R.S. BAGNALL-K.A.WoRrp, Chronological System of Byzan-
tine Egypt, Leiden-Boston 20042, pp. 131 e 175.

4-5. La datazione ¢ separata dalla sottoscrizione con un lungo, ma sottile, tratto di
inchiostro; cfr. e.g. P Oxy. L 3595, trairr. 44 e 45.

5-7. I resti della sottoscrizione sono di difficile integrazione e comprensione
poiché non seguono alcun formulario canonizzato. Di solito chi sottoscrive pud o
ribadire di proprio pugno quanto detto prima con una formula piuttosto breve, del
tipo 0 mpokeipevog peplobopat, oppure 6 mpoy(eypappévoc) €oxov kai droddon | oG
npdx(ertar) (cfr. e.g. P. Bad. 11 27, 14-15 del 316), oppure nénpaka | kol dréoyov Thv
v, o n(pdkertar) (P. Berl. Leigh. 121, 17-18 del 309, Hermoupolis), o ancora, pe-
piob[ox]a | kol dréoyxov pov Tov edpov, mg | Tpdkirar (. mpdkertar), (cfr. BGU 11 409,
16-18 del 313), oppure puo riassumere brevemente i termini dell’accordo riprendendo
I’azione (affitto, vendita, prestito), ’oggetto e la forma di pagamento, cfr. e.g. P. Cair.
Good. 13,17-18 (341, Hermoupolis): AdpAtiog ZikBavog 6 mpokinevoe (L. mpokeipevod)
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TEmPOaKA Kol Grécyov TV TNV £k TANpovg Kol Pefatdon | kol eddokd Tf écouévn dnpo-
owdot (I dnpocidoer) o¢ mpdkertay, oppure P Harris 1 80, 42-45 del 250: Adpridiog
Avoic “Qpov nedelduny eifc pic]0wot[v émi] | & téocapa, kol droddom Ta Ekedpi[o
avorepBE(?)tw[c(?)] | kol énepwndeig dpordynoca. Adpridog [ Eypaya] | vmep
avtod eapévou pn eidévar ypdupota.

In questo caso gli stralci superstiti di almeno due parole inducono a ritenere che qui
si tratti della seconda tipologia di sottoscrizione in cui magari sia implicato il trasporto de-
gli/con gli animali, dal momento che si parla di cibo nella prima parte.

6. Ihaotov: dvnlrooia, kapnJhaoia? duev| : duéu[ntog (in maniera irreprensibile?), op-
pure il nome del secondo contraente del tipo Apev[véog?

7.00v tag [ : il primo termine potrebbe esser interpretato o come il resto del termine
‘affitto’, ma non convince ’articolo all’accusativo che seguirebbe (cfr. P Oxy. LVIII 3933,
37-39, un contratto del 588, in cui la datazione ¢ posta solo in apertura: [ ], [.]. &paya
omep avtod dypappdrov dviog. T | Oporoyd 8¢ Eoymkévar mopa cod dvreddev | fidn tOv Euov
ooV glg mhfipec), o piuttosto come la finale di un verbo al participio, anche se non trovo
buone soluzioni per il passo.

PL11/10

> cm 10,8 x 11,2 I d.C.

Parte finale di un ricevuta restituita da un frammento di papiro di
buona qualita che presenta un ampio margine inferiore (cm 9,3). Si conser-
va, lungo le fibre del recto, la meta sinistra degli ultimi tre righi; del primo
solo minime tracce. Il margine sinistro, apparentemente integro, misura ca.
cm 2,5.

Le poche lettere superstiti ci riportano ad una scrittura molto comune
le cui caratteristiche, — tra le quali si notino il ductus di pi (r. 3), di kappa e
il 7y ancora epigrafico — appartengono a corsive assegnabili ad un lasso di
tempo piuttosto ampio (II-IV). In questo caso si propone una datazione
almeno alla seconda meta del III d.C., se non alla prima meta del IV, sulla
base di confronti paleografici con P. Oxy. LX 4069 (corrispondenza uffi-
ciale dell’inizio III), e in particolare con la sottoscrizione di PSI VIII 882
(contratto di vendita di un’asina del 330), o PSI XIV 1446 (lettera privata
del IV). Lungo le fibre del verso, di aspetto altrettanto curato, I'indicazio-
ne della tipologia del documento seguita probabilmente dal nome di uno
dei contraenti in cui spicca la scrittura libraria elegante, con phi dal corpo
tondeggiante. Nessun sospetto, né indicazione sulla localita di provenienza
del papiro.
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recto —

al v [1..1
(m2?)  Adpniog T'epdvtiog Povd(gvtng) nAgl goyov  ?
nevtakdoia kol arélvoa avt|

verso |
amoymn Ohadel]

1. Le poche tracce visibili sembrano appartenere ad una mano che usa un inchiostro
meno scuro rispetto a quello dei righi successivi.

2. Adpribog epbvtioc: ¢ la lettura piti scontata, sebbene la scrittura appaia a tratti
svanita e in alcuni punti compromessa dalle fratture del papiro. Nelle tracce delle lettere che
seguono si puo riconoscere Povr( ) seguito da un piccolo vacuum forse per segnalare ’ab-
breviazione: BovA(gvTNg).



16 DILETTA MINUTOLI

Il nome Adpiidog Tepdvtiog & piuttosto comune; un fovievtnig ed ex-capo dei sacer-
doti ¢ attestato in SB XVI 12289, II 27, 42 (un contratto di vendita di immobili del 309,
gio, non pud esser detto con sicurezza, tuttavia il momento di stesura dei due documenti
puod essere assegnato allo stesso lasso di tempo ed una provenienza dall’Arsinoite anche per
il nostro frammento non & da escludersi. Tale nome si trova associato anche ad altre cariche,
trala finedel Il e il VIT d.C., in: BGU VII 1644, 3-4 (2942, Philadelphia): Abpniio I'epovtie
Tapoaniovog | odetpavd tdV &vi[i]uwg drorelopév(ov); P Col. VII 137, 90-91, 96, 113 (302,
Karanis): Avp]i(hog) Fepdvtiog | [e]k(dmpotoc) o s tom(apyiog) Hpak(reidov) [wlep(idog);
P. Cair. Isid. 13, 1 (314, Karanis): Abpniio Tepovtio 1@ kol Angod npetaxtdto]pt (1. mpeta-
ktdrop) Entavoplag P. Cair. Isid. 75,1 - 76dupl., 1 (316 e 318; Karanis) e . Col. VIT 170, 1
(318, Karanis): Abpniio Ce[plovtio nlparn]o[oi]te ¢ [r]dyov; P Amhb. 11 138, 2 (3262 Arsi-
noite): AbpnMo Cepoviie otp(atny®) A(powvoitov); P Lond. I 113 6b, 11-13, 39-40 e verso
(633, Ars. Pol.): AdpAM(10q) | Tepdvriog mepixdtng Snpo(siov) | Badaviov (I Boaveiov). Infine
altri personaggi con lo stesso nome, senza funzioni politico-religiose, ma spesso con il pa-
tronimico sono attestati in: O. Mich. 127, 5 (302, Theadelphia): Adprii(i0c) Tepdvtiog in
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P. Lond. VI 1913, 11 (334, Hipponon); P Mich. XX 810 (sim. a 809), 6, 20 (372, Oxy.):
Adpn[A]iwv Cepovtiov Mocdwviov kth; SB 1 4821, 3 (465, Ars. Pol.): Adp[fiiog] T'epdvtiog
viog Xpnotod; P Prag. 11 157, 2 (V1, Bubastos): Avprihog F'epdvtiog [vidg Moel; PST 177,
6-7; 34 (551, Oxy.): Adpridiog T'epdvtiog | viog Mapdvov; SB VI 9596, 5 (579, Eleusis): Adpi-
Mot Tepdvtiog viog Tmov kth; BGU 11 402, 3 (582-602, Arsinoite): Abpidtog ['epdvtiog viog
Kovotavt[ivov; SB XIV 12195, 9-10 (608, Arsinoite): Avpriliog I'epdv[tiog] | viog dma "OA;
BGU 1I 401, 8-9 (618, Ars. Pol.): Abpritog Tepdvtiog viog [apovtiov | nopapitng P Koln.
VII 322, 2 (VII-VIII Herakleopolite): Abpniio T'epoviio vid Avieivo (I Avtivov).

Alla fine del rigo sono visibili i resti di altre tre lettere che hanno perso la parte supe-
riore nella rottura del papiro: la prima ¢ incerta tra eta e pi, la seconda tra lamba e chi,
mentre [’ultima, piuttosto che theta, sembra essere epsilon corretta su una lettera preceden-
te. Escluderei sia un patronimico, poiché me lo aspetterei in questa posizione solo precedu-
to da vidg, sia il dativo della controparte, poiché a questo punto del contratto, se siamo nella
sottoscrizione, di solito chi sottoscrive parla in prima persona elencando le proprie azioni
in merito all’atto in questione. Mi aspetterei invece una forma verbale che includa I’aver ri-
cevuto qualcosa da restituire o misurato (nel caso di artabe o arure), e che comporti il rila-
scio della ricevuta; tuttavia al di fuori di una forma errata del verbo ninpéw (mhepwbeic? L
mnpwoeic) la cui posizione sarebbe comunque anomala, non riesco a trovare soluzioni. Si
vedano le due sottoscrizioni di P. Abinn. 64, 30-31 (337-350, Alex. o Philadel.): Adprihiog
[Iétpog dméhvoa Tag @vag [TAnplodelg Ty twnv. | Adpilog Zivev arnéluca T0g GVag Tn-
pwbig (1. Tnpwbeic) Tv Tyunv.

Potrebbe essere la sottoscrizione del secondo contraente, a meno che non si tratti
del notaio che riassume Iatto e rilascia la ricevuta. Il nome proprio che sul verso segue il
termine indicante la tipologia del contratto (qui dmoxn; cfr. e.g. P Grenf. 11 80 del 402,
Panopolis), di solito & quello di chi ha dato qualcosa (cfr. anche P. Fay. 88 del 204 Thea-
delphia; droyn ‘Hpaxhé[o(v)] kol petdya(v)), possibilita che spiegherebbe i nomi diversi su
recto e verso. A supportare la tesi che si tratti della sottoscrizione del beneficiante della
ricevuta interviene anche il probabile cambio di mano dell’inizio del secondo rigo. Forse,
sotto, dovevano seguire i nomi dei testimoni non apposti, cosa che spiegherebbe I’ecces-
sivo margine bianco del papiro. Cfr. per la struttura SB IV 7341 4 (3, Philadelphia).

In nessun documento ¢’¢ compresenza di Adpribiog I'epdvtiog con Pihadel| del nostro
verso.

3. mevtoxdota: solidi? Oppure drachme o artabe?

kol dmélvoa. Piuttosto che pensare all’espressione, formalizzata con Ieditto di Giu-
stiniano, di solito preceduta da énepwnbelc Opordynoa, nelle clausole negoziali alla fine
del contratto, — ovvero all’equivalente del latino absolui, “ho rilasciato”, usato dal contra-
ente che redige I’atto, — mi sembra migliore una soluzione col normale significato di rila-
sciare/consegnare, da cui far dipendere I’accusativo di adtdg che si riferisce all’unita di
misura persa in lacuna (prob. a0tdc), ovvero “Io, Aurelio Gerontio, avendo richiesto [...]
500 e li/le ho pagato. Per I'uso di dmorb® come parte dell’absolutio si vedano P. Oxy.
LVIII 3952, comm. a Il. 53 € 57 e M. AMELOTTI-G. COSTAMAGNA, Alle origini del notariato
italiano, Roma 1975, pp. 37-38; 56-57.

Che la soluzione vada cercata nella prima sottoscrizione di P. Flor. 175, 25-28
(380, Hermopolis): Adp(itog) Xapipmv 8t épod tod notpog | [Popdp]pmvog mapéia-
Bov &mi 10 0d10 104G 10D Gitov dptdPoag xhug | [terpax]ociag EEfkovTa Tpig (1 Tpelc) kol
dnoico (L dmolom) kol mapaddon 6¢ (L oc) | [rpdxertar] kol dnélvoa kol tadny v
Oporoytav?
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Per quanto riguarda il verso, si ha la specificazione della tipologia di documento (ri-
cevuta) seguita dal nome di un contraente: cfr. e.g. SB IV 7341 (3, Philadelphia), d[mo]y(n)
‘Hp[ax]Aéoug [1]po(c) Zapfabdiova: ovvero chi consegna e chi riceve; P Fay. 97 (78, Euheme-
ria): dmox(M) [Md]po(vog) mpd(c) [Olvwd(epwv), ovvero chi riceve e chi consegna; oppure
ancora P, Fay. 88 (204, Theadelphia) dmoyn "Hpaxié[o(v)] kai petdya(v), ricevuta rilasciata da
Apion che scrive in prima persona ad Herakleos, colui che ha pagato I'affitto.

Non sono riuscita a trovare alcun parallelo in cui I'indicazione di contenuto dmoyh
compaia sul verso di testi che includano dnéivca.

Messina-Firenze Diletta Minutoli (dminutoli@unime.it)

ABSTRACT

This paper includes the edition of the final part of two fragments of
contracts. The first shows three different hands and preserves the date; the
second is a very bad preserved receipt, whose point of interest is the indi-
cation on the verso, written in a book-hand.
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